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马克思现代性思想视域下中国式
现代化的新现代性实践逻辑

张 妍，高 艺

摘要：马克思现代性思想在批判资本现代性的过程中，包含着对未来社会新现代性的展望。

中国式现代化以其独有的五大特征，坚持在利用资本效益的同时以人民为中心，发展生产的同

时推动社会变革，发展物质文明的同时注重精神文明，利用自然的同时保护自然，独立自主又

同时推动构建人类命运共同体，契合并凸显了新现代性的核心内涵，展现出人类文明新形态。

因此，要深入理解中国式现代化所内蕴的新现代性逻辑理路，必须明确“现代性”与“现代化”

两个概念的内涵及其相互关系，从马克思现代性思想的双重视角出发，超越资本现代性的局限，

建构一种新的现代性范式。
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党的二十届三中全会上中共中央审议通过了《中共中央关于进一步全面深化改革、推进中国式现代

化的决定》，这标志着以全面深化改革为动力，推进中国式现代化的新征程正式开启。马克思现代性思想

在反思资本现代性的过程中，展现出的新现代性视域，与中国式现代化存在一定契合性，进一步印证了

中国式现代化是实现中华民族伟大复兴的正确道路。近年来，中国式现代化作为学界持续关注的热点话

题，其中围绕中国式现代化蕴含的“新现代性”问题的讨论，学者们主要是从中国式现代化对资本现代

性的超越性视角出发，探究新现代性的丰富内涵；此外，也有学者深耕中国式现代化自身的理论体系及

科学内涵，并从中提炼出新现代性的理论范式。事实上，要洞悉中国式现代化的新现代性逻辑理路，首

要任务是要准确把握中国式现代化的社会主义逻辑，以深厚文明的自信为支撑，达到对资本现代性的批
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判性解构和建设性重构的综合审视。笔者将在对“现代性”与“现代化”概念进行现实考辨的基础上，

既紧扣中国式现代化内蕴的五大特征，又立足比较视野，以重思资本现代性的方式探讨中国式现代化的

超越意义，进而剖析中国式现代化的新现代性实践逻辑架构。重塑新现代性实践的逻辑架构，旨在理论

层面确证中国式现代化的新现代性概念的合理性与正当性，实践层面推动中国式现代化沿着科学社会主

义的正确道路稳步前行，彰显中国式现代化的独特优势与深远意蕴。

一、“现代性”的内涵考辨及其与“现代化”的内在关联

“现代性”作为现代社会文明进程的显著标志，其广义英文释义为being modern，即“成为现代”。因

此，“现代性”并非直接讨论“现代”，而是聚焦于成为现代前后的旧与新、传统与现代、古典与现代之

间的辩证关系。马克思在扬弃现代社会的过程中把握资本现代性，认为现代性是现代社会超越传统社会

所展现的文明特性。要挖掘中国式现代化蕴含的新现代性实践逻辑，明确“现代性”和“现代化”的概

念及其关系至关重要。

（一）“现代性”的内涵考辨

目前，“现代性”一词在学界中的理解和争论十分复杂，在许多学科领域都是讨论的核心词汇，而最

初的现代性产生于美学领域。马泰·卡林内斯库在《现代性的五副面孔》中提到波德莱尔的观点：“现代

性是转瞬即逝的、捉摸不定和随机偶发的；它是艺术的一半，艺术的另一半是永恒和不可改变的。”[1]因

此，美学领域的现代性注重的是对艺术的思考，是古典与现代之争。本文主要讨论的是哲学领域的“现

代性”，从现代性的起源、特征和内容对“现代性”这一概念进行哲学剖析。

从起源看，启蒙运动时期的理性主义是现代性得以产生的支撑。康德将“运用你自己的理智”作为

启蒙运动的口号，因此在这一时期理性被看作是能够替代上帝的标准，人可以运用自己的理性能力改变

世界，消灭社会中的黑暗与不平等，从而建立一个民主自由的理想国家。这种反对宗教，反对专制统治，

追求进步，追求改变现存世界的信仰，构成了现代性的根本问题，也正是在这个阶段，个人主义的种子

开始发芽，世俗世界逐步获得了肯定。在哈贝马斯看来，所谓的现代性问题，就是在宗教衰落之后寻求

新的替代物的问题，因此，理性就成为在中世纪后新的替代物，成为现代性的启蒙工具，支撑着现代性

的产生。

从特征看，辩证性是现代性的核心特点，同时也是马克思现代性思想对资本现代性批判的出发点。

现代性以理性为重要特征，而“理性其实是一个具有双重性质的概念，可以向着人性的善和恶两个方向

发展”[2]，双重性质具体表现为随着价值理性的消逝和工具理性的强化。现代性在极大推动社会进步的同

时，也引发了诸多社会矛盾的激化。价值理性将行为本身的绝对的无条件的价值及其追求作为关注焦点，

关注的是个体意识的觉醒和社会制度的进步，因而现代性使人们从宗教的牢笼中解放出来，同时也带来

了生活方式的改善和生产效率的提高。与此相对立，工具理性将实现目的的工具及其效用作为考量重心。

现代文明的实现和发展推动着理性内在矛盾的分裂，从而引发一系列现代性问题：人作为工具理性的手

段被束缚在狭小范围之内，陷入了精神上的虚无主义深渊；同时对于社会发展的追求丧失了价值属性，

仅将社会发展作为理性的最终追求而非发展价值理性本身，导致了思想道德的滑坡以及风险社会的产生。

正如吉登斯所言：“现代性是一种双重现象。”[3]随着全球化发展与多极化趋势，现代性带来了巨大的社会

19



西昌学院学报（社会科学版）

物质财富，但同时造成的人与人以及人与社会之间的深层次问题，值得人们对其进行深刻反思。

从内容看，现代社会的实践展现了其不同于中世纪的独特风貌，这些特征共同构成了现代性的主要

内容，凸显了其与传统的显著差异，因此现代性首先表现为对传统社会的“断裂”与对立。“现代性自诞

生以来，其最显著的标志是以祛魅的叙事体系让自身告别过去”[4]。哈贝马斯将现代性看作是对古典、传

统的对立，是时代精神的现实性。因此现代性本质上是摆脱传统等级观念和等级制度的新型社会质态在

内在精神上的集中反映，这种反映标志着从传统向现代的转变。此外，现代性将自由作为自身的本质内

涵和根本价值。卢梭指出:“人是生而自由的，但却无往不在枷锁之中。”[5]启蒙思想家普遍认为，自由是

人类与生俱来的权利，是主体维护权益和执行权利的基础。哈贝马斯提出过“自我决定”和“自我实现”

的自由,这种以自我为主线的自由，一方面代表了个人主体性的实现和主体意识的觉醒，另一方面是伴随

价值理性的漠视而导致的社会层面上的孤立与分离，意味着人与人之间形成了新的壁垒，这实际上是一

种虚幻的自由。因此，在探讨现代性时，不能忽视自由这一核心要素，自由主义作为启蒙精神的一部分，

形成了现代社会的重要标识，彰显了现代性的根本价值。

（二）“现代性”与“现代化”的内在关联

现代性与现代化混淆使用的情况目前也时有发生，因此必须要厘清二者的区别和联系。如前所述，

现代性是一个辩证概念，是以理性与自由作为其支撑和本质的一种新的时代意识，这种新的时代意识是

对过去与现代关系的反思，即“新”的时代究竟新在何处。因此，现代性处在更广阔的层面上，它超越

了具体的历史阶段与地域限制，是人类历史演进中的抽象概念与理论形态。关于现代化的理解，这里参

照了罗荣渠在《现代化新论：世界与中国的现代化进程》中从不同维度对现代化的解释：经济维度的现

代化就是工业化，“是经济落后国家实现工业化的进程”[6]11。显然，这是从纯粹的工业与技术领域去把握

现代化的经济属性；思想维度的现代化是指“心理态度、价值观和生活方式的改变过程”[6]14。最早提出

这一观点的是韦伯学派。马克斯·韦伯认为，资本主义因素的产生发展不是纯粹经济与结构的问题，现

代化是人类对环境合理性的控制不断扩大的过程，因此，思想维度的现代化与韦伯学派“理性化”“合理

化”的观点不谋而合；文明维度的现代化是指与科学技术革命相适应的社会调整与适应过程，这种观点

的现代化不再局限于单一领域，属于广义层面的现代化，是自“科学革命以来人类社会急剧变动的过程

的统称”[6]13。凡是将社会文明推进到更高水平、更新状态的实践过程，都属于现代化的范畴。不论从哪

个维度去理解现代化，都强调的是过程和变化，是经济、社会、技术等方面的现实意义。总结二者的区

别，现代性体现为一种社会意识，是对社会发展抽象的结果，表现为对传统与现代关系的哲学思考，揭

示了现代化发展的深层逻辑与价值取向；现代化则体现为一种社会存在，相对于现代性的哲学意味，现

代化更加强调历史和社会形态的演进以及现实发展的成果。

“现代性”与“现代化”的内在关联主要体现在三个方面：首先，现代化是现代性得以存在与发展的

坚实基础。无论是西方现代化生产中所蕴藏的现代性理念，还是今天中国开创的具有中国特色的现代性

发展模式，都离不开以人为主体的物质生产活动，没有现代化作为物质基础，就无处谈起现代性。其次，

现代性具有相对独立性，其为现代化的发展起着引导和支撑作用。马克思曾经在理性主义的视角下肯定

了现代性的历史作用，的确，资本现代性带来了实质性的意义：“资产阶级，由于一切生产工具的迅速改

进，由于交通的极其便利，把一切民族甚至最野蛮的民族都卷到文明中来了。……它迫使一切民族——
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如果它们不想灭亡的话——采用资产阶级的生产方式；它迫使它们在自己那里推行所谓的文明，即变成

资产者。一句话，它按照自己的面貌为自己创造出一个世界。”[7]404最后，现代性与现代化作为社会统一

体中的两个重要方面，相互依存、相互促进，共同构成了社会发展的统一体。脱离了现代性，社会的发

展也就失去了理论根脉，现代化发展也就失去了自身的意义；脱离了现代化，人类也将永远停留在传统

社会，社会基本矛盾的运动、社会形态的更替都无从谈起，现代性本身作为人类能够触及到的关于社会

发展的规律性认识，更没有可能产生。习近平总书记指出：“要根据时代变化和实践发展，不断深化认

识，不断总结经验，不断实现理论创新和实践创新良性互动，在这种统一和互动中发展21世纪中国的马

克思主义。”[8]当前，中国式现代化和现代性统一于中国实践，我们再谈“现代性”一词，就要跳脱出资

本现代性的逻辑架构，以马克思现代性思想为理论起点建构中国式现代化新现代性。中国式现代化新现

代性作为中国式现代化的结构性反应，是中国式现代化理性反思的结果[9]，因此必须考虑到中国人口规模

之庞大、历史积淀之深厚以及传统文化之丰富的实际，开创属于中国自己的现代化发展道路，彰显中国

式现代化坚实的理论根基和创新精神。

二、马克思现代性思想的二重维度与中国式现代化新现代性建构的基本原则

以蒸汽机为标志的第一次工业革命引导西方国家迈上了现代化的征途，而“西方化”与“资本化”

在相当长的时间内被视为通往现代化的唯一蓝图，“现代”与“资本主义”在形式上已经紧密联系在了一

起。利奥塔指出：“资本主义是现代性的名称之一。”[10]马克思在很多地方谈到“资本主义社会”时，往往

在其前边冠以“现代”二字，称为“现代资本主义社会”或者干脆称为“现代社会”[11]。马克思所要扬弃

的“现代性”，是“资本现代性”，是以对资本逻辑的批判展开的，这种批判具有深刻的二重性特质，揭

示了西方现代化进程中并存的正反两面张力。在马克思的青年时期，英国古典政治经济学的学习使马克

思对现代理性抱有支持态度，认为资本现代性带来了自由、民主、平等和思想上的解放，因而马克思高

度赞扬了资本现代性为人类社会所带来的极大解放，对现代社会的发展寄予充分的肯定和期待。但随着

现代社会生产方式的进一步发展和马克思主义思想的逐渐成熟，马克思发现现实社会与他所预想的现代

性发展路径大相径庭，“一切固定的僵化的关系以及与之相适应的素被尊崇的观念和见解都被消除了，一

切新形成的关系等不到固定下来就陈旧了。一切等级的和固定的东西都烟消云散了，一切神圣的东西都

被亵渎了。人们终于不得不用冷静的眼光来看他们的生活地位、他们的相互关系”[12]。回顾马克思的思想

轨迹，我们既能看到他站在世界历史的角度将资本现代性看作“资本的伟大发明”，又能看到他立足资本

主义社会本身的历史发展，思考其在资本积累和集聚的过程中，生产方式的固有矛盾会引发的一系列危

机，从而批判和揭露现代性的真实逻辑其实是资本逻辑，资本现代性终将走向灭亡。可见，马克思对于

现代性的观点有时会出现自相矛盾的一面，但是从辩证的角度去审视，马克思对于现代性的认识在本质

上蕴含着两个核心维度：肯定和否定。通过对现代性的致命缺陷进行辩证性剖析，马克思找到了真正属

于未来社会的现代化模式，这一构想亦深植于其新现代性思想之中。

（一）马克思现代性思想对资本现代性的肯定维度

在马克思看来，资本现代性在人类文明演进中发挥着不可忽视的力量，不仅带动了经济的快速发展，

相对应的在上层建筑层面：保护私有财产、法律面前人人平等、强调政治上的民主、自由等，这些都使
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人的素质和社会的文明程度上升到了更高的层次。其一，资本现代性将民族的历史推进为世界的历史。

一方面，在资本的无限膨胀和资本家对利润无止境需求的双重压迫下，劳动力成为商品，在一定的时间

和空间内，资本家所开创的协作模式使劳动者们聚集在一起，由此形成了一种特定的生产关系，在这种

资本主义生产方式下，资本家的雇佣关系以及追求利润最大化的过程，同时也是将每个作为社会主体的

人联系在一起的过程，孤立、分散、自给自足的部分历史得以崩溃，工业化生产、普遍交往的世界历史

得以形成。另一方面，每个民族和国家都被卷入全球化的浪潮之中，国家与国家之间也摆脱了相互封闭

的状态，这在一定程度上避免了文明的独立发展而误入歧途，在普遍交往背景下的世界文明也得以形成。

其二，资本现代性成为科学技术与生产力发展的强大引擎。资本现代性呼唤科学技术必须达到资本生产

方式所要求的水平，反过来，科学技术的发展也使资本现代性得以巩固，资本主义生产方式也更趋近于

现代社会；科技进步的同时必然是生产力的同步发展，马克思现代性思想给予了资本主义创造的生产力

水平以高度的评价，认为在这不到100年的时间里“创造了完全不同于埃及金字塔、罗马水道和哥特式教

堂的奇迹；它完成了完全不同于民族大迁徙和十字军征讨的远征”[7]403，这是一切时代所比不了的。其三，

资本现代性增强了人的主体意识，促进了个性的自由解放。一方面，资本现代性条件下，大机器生产使

人们从对自然的被支配地位转移到支配地位上来，人身依附关系的消失使劳动者拥有了属于人的尊严和

权利，也真正意义上可以从主体出发改造世界，成为劳动的“主体”。另一方面，资本现代性也使人逐渐

认识到，只有人才能成为自然的主宰者，而这个前提就是掌握技术。人们逐渐认识到技术的重要性，意

识到只有掌握技术才能主宰自然，这种认识促使人们不断学习自然科学知识，提高自身素质，从而更加

深刻地认识自己，激发主体意识的觉醒，这也为人的全面发展创造了条件。因此，“现代性本身就是一个

以主体的自由为最重要特征的方案，或者可以说，自由构成了现代性的根本价值”[13]。

（二）马克思现代性思想对资本现代性的否定维度

马克思现代性思想的否定维度，可以从两个方面展开：马克思早期对意识形态的批判和成熟时期对

资本主义生产方式的批判。这也对应了马克思在不同历史时期对资本现代性批判的角度不同。在马克思

思想的萌芽与成长阶段，其主要是对意识形态和与之相关的政治国家的批判，具体可以体现到马克思对

资本主义“法权观念”的解构之中。早在《莱茵报》时期，马克思就已经意识到作为集中体现着理性的

法律，不过是议会统治社会的工具。1843年，马克思在《<黑格尔法哲学批判>导言》中，深入探究了政

治国家和市民社会相分离的异化现象，市民社会与政治国家的分离使人走出政治舞台，在一定意义上摆

脱了政治的束缚，但这并非真正意义的解放，相反这种分离又构筑了新的桎梏，新的政治国家并不代表

普遍利益，而是带有宗教色彩的资产阶级手段和工具。同年10月底，马克思在《论犹太人关系》中指出，

“政治国家没有家庭的天然基础和市民社会的人为基础就不可能存在。它们是国家的必要条件”[14]。这表

明马克思不再单纯信奉所谓的理性主义，愿意到市民社会中去寻求历史发展的动力。另外，马克思认为，

政治解放只是作为人类解放的第一步，现有的市民社会仍然存在很大的缺陷，就现有的资产阶级政治而

言，自由、平等、安全等都是不真实的，具有虚假性，只有对市民社会进行彻底的改造，真正属于人类

的解放才能实现。

19世纪40年代，马克思对于资本现代性的批判进入到生产关系领域，也就意味着马克思现代性思想

开始着重于资本主义商品世界的抨击和揭露。这集中反映在马克思的《资本论》和《1844年经济学哲学

22



张 妍，高 艺：马克思现代性思想视域下中国式现代化的新现代性实践逻辑

手稿》当中。《资本论》从剥削和剩余价值的角度分析了资本现代性必然导致经济危机；而马克思在《手

稿》中通过对异化劳动的批判，揭示了资本主义社会的本质，为现代性批判开启了一个新的维度。首先，

马克思揭示了人类社会关系的深刻异化。机器大生产虽然联系起每一个独立存在的个体，但每个个体之

间的联系不再表现为人的联系，而是物的联系，人的情绪情感都被商品社会淹没，每个人不过是一件冰

冷的商品，彼此间的交往也变为物物交换的冷漠过程。其次，拜物教的盛行进一步扭曲了人类的心灵世

界。大工业生产在带来生产力加速发展的同时，也形成成流水线式的工作生态，人们的日常生活完全被

必要劳动以及剩余劳动控制住，货币成为划分资本主义社会等级的标志，资本现代性向世人灌输的生存

哲学——“贩卖商品，追逐金钱，征服世界”——使得人们深陷于这种虚幻的力量之中，失去了通过创

造性劳动寻找快乐、实现价值的能力。最后，资本主义再生产周期下的经济危机是资本主义无法避免的

灾难。资本现代性所给工人带来的，不是生活上越来越富裕，而是越来越贫穷，这种不合理的社会关系

造成供给和需求的严重失衡，经济危机的爆发迫使资产阶级只能通过殖民扩张和战争方式缓解危机。然

而部分西方资本家并不认为这是不正常的，相反，他们将这一切视为商品世界等价交换的“自然法则”，

是资本逻辑下的应然结果。总之，资本现代性不仅促使资本主义生产方式发生异化，更扭曲了劳动的本

质，因而，现代性的逻辑与资本的逻辑是相一致的。

（三）中国式现代化新现代性建构的基本原则

马克思在批判资本现代性过程中，所展现出的对现代社会发展的应然愿景，正是建构新现代性的逻

辑。新现代性是现代性的子概念，“既具有现代性的一般内涵和普遍规定性，也具有特殊性和具体性面对

资本现代性的种种弊端”[15]。马克思现代性思想对待资本现代性的弊端并非简单否定，而是通过“破立并

举”的方式，探索超越之路。“破”意味着在批判与反思中，积极扬弃“西方式现代性”的糟粕；“立”

则保留资本现代性的积极成分，构建一种基于共产主义的新现代性，它旨在实现人的全面自由发展，摆

脱资本逻辑的束缚，具体而言，中国式现代化新现代性的建构主要遵循以下三个基本原则。

其一，以人为中心超越以资本为中心的新现代性发展模式。“新现代性以社会主义价值原理为基本规

定”[16]，因而新现代性的出发点是人。马克思把人民群众作为历史创造与发展的主体，以促进主体价值的

实现和人本质的复归。但这并不代表必须造成资本逻辑与人本逻辑的彼此分离和二元对立，从而抛弃、

割裂掉资本逻辑，马克思以辩证的态度看待资本逻辑，认为其在商品交换、市场流通、经济增长等方面

起了很大的作用。新现代性强调，要在利用资本逻辑所带来的市场活力的同时，更加注重社会公平和人

文关怀，强调以人为中心，所以资本逻辑的终点要回归于人的逻辑，最终还是要为人的全面发展服务。

其二，以全面性理念超越单一性理念的新现代性发展思路。资本现代性存在着严重的片面性和极端

性倾向，“在这种发展思路下的西方现代化道路是以资本为中心，因而是片面遵循资本增殖逻辑的单向度

发展模式”[17]。在文明层面表现为物质文明和精神文明的断裂，在社会层面表现着富人阶级和劳动人民财

富两极分化的失调，在人与自然的关系层面表现为利用自然和保护自然的失衡。与此相对立，新现代性

摒弃了那种仅聚焦于某一领域片面发展的狭隘模式，强调用联系和辩证的观点看待问题。关于物质文明

和精神文明，马克思认为，未来社会的大发展必然伴随着物质生活的丰富和精神境界的提高。关于社会，

马克思指出在未来的社会主义制度中，“社会生产力的发展将如此迅速，以致尽管生产将以所有人的富裕

为目的”[18]。一方面，资本主义社会相较于奴隶社会和封建社会，客观上为劳动者提供了自由的条件但是
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以劳动力出卖为代价的，技术的掌握和主体意识的觉醒使得劳动者逐渐洞察阶级剥削的本质，也间接促

使新现代性在历史层面对资本主义社会这种新型奴隶制的反思，新现代性所指明的共产主义社会的自由

发展是每一个人的自由发展，它是一切人的自由发展的条件，到那时“社会生产力已经发展到资产阶级

不能控制的程度……足以保证每个人的一切合理的需要在越来越大的程度上得到满足”[19]。另一方面，马

克思否认的只是资本现代性中的生产关系，对资本主义发展生产力方面是持积极态度的，因而如何合理

地利用资本去发展生产力，是中国式现代化必须面对的问题。关于自然的保护和利用，马克思主义生态

观蕴含的思想正是新现代性的应有之义，马克思主义用“馈赠”和“报复”来阐述人与自然的关系，要

求人类顺应自然辩证法，顺应自然规律，以保障生态系统的平衡和自然的可持续利用，相反，以过度的

征服与开发为特点的“人类中心主义”，必然受到自然界的惩罚。

其三，以整体性视角超越局部性视角的新现代性发展格局。从世界历史的角度看，马克思认为资本

主义在推进现代化的过程中客观上加速了各国的交流交往，这无疑是肯定了资本主义在世界历史形成方

面的积极意义，但这是受制于资本的扩张性而间接导致的，资本一旦形成固定市场，就会成为局部性的

闭环，阻碍世界历史的自由流动和进一步发展。长远来看，全球化进程正在消解西方现代化所产生的局

部性联系，从而瓦解资本现代性所构建起的所谓的“现代化=西方化”。因而，新现代性立足整体性视角，

将各个民族的命运统一于世界命运之中，以建立开放的、全人类的“自由人联合体”为目标，共同推动

世界历史的进步。

三、中国式现代化的新现代性实践逻辑

从新民主主义革命时期的“战争与革命”时代主题下提出的“军事及军队现代化”，历经社会主义革

命与建设时期的“四个现代化”，再到改革开放和社会主义现代化建设新时期所强调的“社会主义”现代

化与“中国式”现代化，直至新时代所倡导的中国式现代化，这一历程见证了中国人民对现代化认知的

不断深化与发展。文章将基于中国式现代化的五大特征，逐一分析中国式现代化在实践维度如何规避资

本现代性缺陷，超越西方现代化，在理论维度如何契合新现代性逻辑，以为人类社会开辟新纪元，展现

人类文明新形态。

（一）坚持资本效益与人民福祉并重

中国式现代化是人口规模巨大的现代化。西方现代化强调资本要在循环过程中必须完成增值，在这

个过程中，人作为生产工具而存在，劳动产品异化为商品，人异化为物。马克思强调，消除异化的根本

目的是实现人的自由和全面发展，因此，一方面，“为什么人的问题，是一个根本的问题，原则的问

题”[20]。中国式现代化从人的解放与全面发展出发，紧紧围绕社会主义主要矛盾的变化，响应人民群众的

期盼与诉求。习近平总书记指出，社会主义生产的根本目的是要“适应人民群众需求变化，努力办好各

项民生事业，让老百姓的日子越过越好”[21]。党的十八大以来，人民在就业、分配、教育、社会保障等民

生方面的福祉不断得到完善，生活品质不断提高，充分彰显了立党为公、执政为民的本质要求。另一方

面，社会主义市场经济条件下资本的引入根本上是为了消除资本与劳动的矛盾，以促进人的个体完善和

本质复归。正如马克思对于未来社会的论述：“共产主义是对私有财产即人的自我异化的积极的扬弃，因

而是通过人并且为了人而对人的本质的真正占有。”[22]要注重发挥“有形的手”和“无形的手”的有机统
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一，加强底线思维和风险意识，资本具有逐利性，因而要对市场经济条件下的资本进行社会主义改造，

建立资本运行的有效机制和规范体系，做到“扬长避短”，避免资本的盲目扩张与无限增值，真正使资本

成为各种要素的黏合剂，发挥资本在各种生产要素中的核心作用，促进整体生产力的发展。此外，中国

式现代化是 14亿人口的现代化，这既是挑战，更是机遇。在资本主义黄金时代，科技进步、生态稳固、

工业强盛为其现代化铺平了道路，而中国虽同样处于科技革命与产业变革的浪潮中，却需要克服人口规

模巨大所带来的发展不平衡问题与资源环境压力，因此要在敢于斗争的同时学会善于斗争，利用好中国

的市场潜力和人才规模优势，以高质量发展为主题主线，实现提速与提质、增量与增效的有机统一，以

自信自立的心态为14亿中国人民创造一个人人都能够施展才能，奉献自身力量的现代化强国之路。正如

习近平总书记所说：“我们这个世界上最大的发展中国家实现了现代化，意味着比现在所有发达国家人口

总和还要多的中国人民将进入现代化行列，其影响将是世界性的。”[23]

（二）推动生产发展与社会变革并行

中国式现代化是全体人民共同富裕的现代化。在生产问题上，中国式现代化和西方现代化均将财富

的生成视为关键驱动力，而在成果分配层面，西方现代化则显现出显著的局限性，剩余价值的绝对化导

致了资本的无限增殖，财富越来越集中在少数垄断资本家手中，贫富鸿沟日益加深，中间阶层的生存空

间被严重挤压乃至消失。如何避免中国式现代化不重蹈覆辙，首先，必须以新发展理念为引领，把生产

力的高质量发展以及财富的积累和生成作为社会主义的中心任务，为中国式现代化奠定坚实的物质基础。

其次，从生产关系这一根本问题出发，始终遵循我国的基本经济制度来制定经济政策，推动社会的深刻

变革。新现代性的终极目标是消灭剥削和私有制，构建一个基于人人平等原则的社会结构。在这个过程

中，基本经济制度不仅是社会主义的基石，也是确保社会变革方向正确、成果共享的关键。再者，生产

关系与生产力发展的适应性展现出一种动态平衡，而非静态的固定模式。要进一步全面深化改革，发挥

经济体制改革的牵引作用，构建高水平的社会主义市场经济机制。注重改革领域的系统集成和实效性，

以“钉钉子”的精神勇于直面并克服改革进程中的难点与瓶颈，使发展成果更多更公平地惠及全体人民。

最后，在新现代性条件下的共同富裕，绝不等于也不可能是 “齐步走”式的同时富裕，亦非“一刀切”

的同等富裕。现代性的本质在于其流动性与多样性，意味着不同地区、不同历史阶段、不同社会群体将

展现各自独特的现代化路径与特征。社会在现代化的发展过程中会有一部分人先迈上现代化的道路，这

正是“先富带后富”政策合理性的生动体现，旨在通过示范效应与互助机制，逐步缩小发展差距，最终

实现全体人民的共同富裕。

（三）实现物质繁荣与精神升华同进

中国式现代化是物质文明和精神文明相协调的现代化。区别于西方现代化片面追求物质利益而导致

的矛盾和撕裂状态，中国式现代化强调的是物质文明和精神文明的协调发展。首先，新现代性所追求的

未来共产主义社会是一个相互联系的统一整体。正如马克思指出：“生产关系的总和构成社会的经济结

构，即有法律的和政治的上层建筑竖立其上并有一定的社会意识形式与之相适应的现实基础。”[24]因此，

一个理想的共产主义社会构型，不仅需奠基于高效能的生产力体系与充裕的物质财富之上，更应培育出

一种以奉献他人与服务社会为内在愉悦、洋溢着友善氛围与包容精神的社会文化生态。中国式现代化在

大力发展新质生产力的基础上，将传统文化的现代转化与创新发展视为精神文明建设的核心要务，确保
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精神文明建设与新质生产力的发展相辅相成，共同促进社会的和谐与繁荣。其次，马克思主义唯物史观

充分肯定了社会意识给予社会存在的反作用。现代性本身作为一种社会意识，其作用不言而喻，而新现

代性所倡导的精神文明建设，实质上是通过塑造积极向上的社会意识形态，为社会发展注入强大的精神

动能。最后，新现代性从全面性角度要求人的各方面都能做到尽可能丰富和完善，人的全面发展问题，

从根本上说是人的物质世界富足和精神世界富有的统一问题。因此，在追求物质财富增长的同时，必须

同等重视人的精神需求与价值实现，人的全面发展是中国式现代化协调发展的主体性支撑，为中国式现

代化积累了物质文明和精神文明共同进步的雄厚条件。

（四）推进自然利用与生态保护并举

中国式现代化是人与自然和谐共生的现代化。资本的贪婪使得自然被视作单纯的利用对象，因此，

“只有在资本主义制度下自然界才真正是人的对象，真正是有用物”[25]。自然的异化不仅使本国的环境遭

到恶化，也给全球生态体系带来了不可挽回的灾难。在现代性的生态维度上，中国式现代化有别于西方

现代化所倡导的“人类中心主义”，超越了资本主义生产方式下物质文明与生态文明的背离，强调人类与

自然二者处于同一个命运共生体之中，以实现“绿水青山就是金山银山”的美好愿景。此外，市场经济

条件下引入资本、培养市场主体、发展生产的同时，要吸取西方现代化的教训，不能只顾本国而罔顾他

国，只顾资本扩张罔顾生态治理。当前全球现代性发展趋于统一的大背景下，每个国家的生态治理都是

全球生态链条上一个节点，一旦哪个节点出现问题，引发的生态危机将会渗透到周边国家甚至全球。中

国作为负责任的大国，在生态领域依旧担当着不可忽视的角色，近年来，为实现人与自然和谐共生，在

生态环境治理方面进行了深入探索与创新：通过制定和完善规范化、程序化的生态环境保护法律法规体

系，实现生态文明体制的深度性改革；通过建立生态环境保护的相应机构和主体责任追究制度，实现多

元主体共治，生态维护“齐用力”的局面，打好污染防治攻坚战；通过科技赋能，创新增效，实现产业

转型升级和向纵深发展，技术运用与生态保护的良性互动。

（五）坚持独立自主与全球合作共赢

中国式现代化是走和平发展道路的现代化。资本现代性的历史往往与战争相伴相生，“掠夺是一切资

产阶级的生存原则”[26]。反观中国，鸦片战争以来，历史的惨痛教训决定了中国人民寻求和平发展的内在

民族基因和文化传统，让我们记得“我国不走一些西方国家通过战争、殖民、掠夺等方式实现现代化的

老路，那种损人利己、充满血腥罪恶的老路给广大发展中国家人民带来深重苦难”[27]。资本现代性形式上

使各个国家联系在了一起，但其背后的暴力逻辑却不容忽视。新现代性并不否认全球化带来的国家间普

遍联系，因为共产主义的实现同样是世界历史进程的一部分。中国作为全球合作共赢的倡导者，致力于

打破西方所宣扬的“文明隔阂”与“文明优劣论”，坚定地站在“世界和平的建设者、全球发展的贡献

者、国际秩序的维护者”[28]的立场上。因此，新现代性和人类命运共同体的理念与“一带一路”的实践是

高度契合的，中国在推进全球合作共赢过程中展现的理论旨趣与实践指向，既是对世界历史理论内在规

律的现实反映，也是新现代性在当代中国发展的必然要求。值得注意的是，马克思的新现代性绝非倡导

盲目地与各国建立深度绑定，对任何强国俯首称臣，对任何小国都要施以恩惠。投靠强国，拉拢小国，

本质上和资本现代性是相差无异的，因此，新现代性的核心选择坚定不移地指向了“独立”。“独立”的

内涵不是“孤立”更不是“排斥”，不是“依附”更不是“脱钩”，而是基于自尊、自强与智慧，与全球
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所有国家保持良好关系的外交哲学。中国自始至终奉行独立自主的外交政策，不惹事、不怕事的大国风

范，赢得了国际社会的广泛尊重与赞誉，这正是新现代性在当今复杂多变的国际关系中，所展现出的独

特魅力与强大生命力。

四、结语

资本主义文明难以消解自身存在的现代性弊病，其内在逻辑和对抗性质必然导致自身的灭亡。中国

式现代化作为人类文明新形态，立足于人类文明现代化事业，是对马克思现代性思想的时代表达。马克

思现代性思想内涵对资本现代性的肯定和否定二重维度，因而必然体现着新现代性的建设性内涵，中国

式现代化蕴含的新现代性实践逻辑从不同方面超越了资本逻辑，在对资本现代性的祛魅过程中为人类文

明发展开拓出新的可行性发展路径，从而建构起中国的新现代性话语体系和叙事逻辑，为人类文明的发

展提供了全新选择。
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The Practical Logic of the New Modernity of Chinese Path to 
Modernization from the Perspective of Marxist Thought

ZHANG　Yan， GAO Yi
Abstract: Marxist thought on modernity, in criticizing the modernity of capital, contains a vision for 

a new modernity in future society. Chinese path to modernization, with its unique five characteristics,
adheres to centering around the people while taking advantage of the benefits of capital, promoting social 
transformation while developing production, attaching importance to spiritual civilization while 
developing material civilization, protecting nature while making use of it, and promoting the building of a 
human community with a shared future while maintaining independence. It conforms to and highlights the 
essence of new modernity, presenting a new form of human civilization. To deeply understand the logical 
path of the new modernity inherent in Chinese path to modernization, it is essential to first clarify the two 
concepts of "modernity" and "modernization" and their interrelationships. Starting from the dual 
perspectives of Marxist thought on modernity, we should explore the ways to transcend the limitations of 
capital modernity and construct a new paradigm of modernity.

Keywords: Marxist thought on modernity; Chinese path to modernization; new modernity; practical logic

The Diffusion Mechanism and Path of Policies for Forging a 
Strong Sense of Community for the Chinese Nation

QIAO Zhuofan， QI Xingyu
Abstract: Forging a strong sense of community for the Chinese nation is an important innovation in 

the Party's ethnic theory and practice in the new era. Taking the policies from 2017 to 2023 as the 
research object, based on the policy diffusion theory and using the policy text quantification method, this 
paper develops a three-dimensional analysis framework of policy time, policy space and policy subject to 
explore the overall evolution of China's policies for this goal.In terms of the time dimension, the evolution 
of policies has roughly gone through three stages, namely, the initial exploration and diffusion stage, the 
accelerated diffusion stage and the stable diffusion stage. In terms of the space dimension, there are both 
a vertical policy diffusion process and a horizontal one in different regions or sectors. Among them, the 
synergistic effects of the administrative mechanism, the learning mechanism and the competition 
mechanism are obvious. In terms of the subject dimension, it shows the characteristics of a strong subject 
synergy and coordinated effect.

Keywords: forging a strong sense of community for the Chinese nation; policy innovation diffusion; quan⁃
titative analysis of policy texts
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